
 

ВИЩА КВАЛІФІКАЦІЙНА КОМІСІЯ СУДДІВ УКРАЇНИ 

28 березня 2019 року м. Київ 

Р І Ш Е  Н Н Я  № 18/дп-19 

Вища кваліфікаційна комісія суддів України у складі колегії: 

 
головуючого – Щотки С.О., 

членів Комісії: Заріцької А.О., Макарчука М.А., 

розглянувши питання щодо недостовірності (у тому числі неповноти) 

відомостей/тверджень, вказаних суддею Новокаховського міського суду 

Херсонської області Бойко Мариною Євгеніївною в декларації доброчесності            

за 2017 рік, 

встановила: 

Відповідно до частини першої статті 62 Закону України «Про судоустрій і 

статус суддів» (далі – Закон) суддя зобов’язаний щорічно до 1 лютого подавати 

шляхом заповнення на офіційному веб-сайті Вищої кваліфікаційної комісії суддів 

України декларацію доброчесності судді за формою, що визначається Комісією. 

Форму декларації доброчесності судді затверджено рішенням Комісії              

від 31 жовтня 2016 року № 137/зп-16. 

У встановленому законом порядку суддя Новокаховського міського суду 

Херсонської області Бойко Марина Євгеніївна подала декларацію доброчесності 

судді за 2017 рік. 

До Комісії 07 серпня 2018 року надійшло повідомлення Голови ГО               

«ВО «Автомайдан» Гриценка О.А. щодо проведення перевірки декларації 

доброчесності судді Новокаховського міського суду Херсонської області Бойко 

Марини Євгеніївни за 2017 рік. 

Так, у повідомленні зазначено, що 22 січня 2018 року суддя Новокаховського 

міського суду Херсонської області Бойко М.Є. подала до Комісії декларацію 

доброчесності за 2017 рік, в якій зазначила, що при заповненні нею вказано повні              

та достовірні твердження. Зокрема, у пункті 10 декларації суддя підтвердила, що       

нею не вчинялися корупційні правопорушення або правопорушення, пов’язані з 

корупцією. Однак, на думку заявника, вказане твердження є недостовірним,     

оскільки 02 лютого 2017 року суддя Бойко М.Є. набула право власності на      

квартиру вартістю 148 000 грн, однак не виконала вимог Закону, своєчасно не 

повідомила про суттєві зміни в майновому стані. 

Відповідно до частини 2 статті 52 Закону України «Про запобігання            

корупції» (далі – Закон) передбачено, що у разі суттєвої зміни у майновому стані 
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суб’єкта декларування, а саме отримання ним доходу, придбання майна на суму,       

яка перевищує 50 прожиткових мінімумів, встановлених для працездатних осіб на     

01 січня відповідного року, зазначений суб’єкт у десятиденний строк з моменту 

отримання доходу або придбання майна зобов’язаний письмово повідомити про      

це Національне агентство з питань запобігання корупції. Зазначена інформація 

вноситься до Єдиного державного реєстру декларацій осіб, уповноважених на 

виконання функцій держави або місцевого самоврядування (далі – Реєстр), та 

оприлюднюється на офіційному веб-сайті Національного агентства з питань 

запобігання корупції. 

Проте, всупереч вимогам частини 2 статті 52 Закону, суддя Бойко М.Є. 

повідомила Національне агентство з питань запобігання корупції про суттєві       

зміни в майновому стані лише 30 березня 2017 року, тобто майже через 2 місяці 

після набуття права власності на зазначену вище квартиру, що свідчить про 

порушення нею вимог антикорупційного законодавства. 

Частиною шостою статті 62 Закону України «Про судоустрій і статус        

суддів» передбачено, що у разі одержання інформації, що може свідчити про 

недостовірність (у тому числі неповноту) тверджень судді у декларації 

доброчесності, Вища кваліфікаційна комісія суддів України проводить відповідну 

перевірку. 

Положеннями пункту 6.2 розділу VI Регламенту Вищої кваліфікаційної   

комісії суддів України, затвердженого рішенням Комісії від 13 жовтня 2016 року           

№ 81/зп-16 (зі змінами) (далі – Регламент), передбачено, що перевірка декларацій 

родинних зв’язків судді та доброчесності судді проводиться у разі надходження          

до Комісії інформації, наданої будь-якою особою, що може свідчити про 

недостовірність (в тому числі неповноту) відомостей або тверджень, вказаних 

суддями у цих деклараціях. 

Відповідно до частини шостої статті 62 Закону України «Про судоустрій і 

статус суддів» проведено перевірку викладених у повідомленні відомостей та 

з’ясовано таке. 

Декларацію доброчесності судді за 2017 рік суддя Новокаховського          

міського суду Херсонської області Бойко М.Є. подала до Комісії 22 січня             

2018 року, де зазначила, що при заповненні декларації доброчесності нею вказано 

повні та достовірні твердження. Зокрема, у пункті 10 декларації суддя             

підтвердила, що нею не вчинялися корупційні правопорушення або 

правопорушення, пов’язані з корупцією. 

На запит Комісії суддя Бойко М.Є. надала письмові пояснення, у яких 

зазначила, що дійсно 02 лютого 2017 року нею було придбано у власність            

квартиру загальною площею 40,7 кв. м, в м. Нова Каховка Херсонської області, 

вартість якої, відповідно до договору купівлі-продажу становить 148 000 грн. Про 

суттєві зміни в майновому стані вона повідомила Національне агентство з питань 

запобігання корупції в електронному вигляді 30 березня 2017 року шляхом 

створення та відправлення електронного повідомлення до Реєстру. 

Також у своїх поясненнях Бойко М.Є. послалась на те, що порядок 

інформування про суттєві зміни у майновому стані визначається Національним 

агентством    з    питань    запобігання   корупції  (ч.  3  ст.  52  Закону  України  "Про  
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запобігання корупції"). На офіційному сайті Національного агентства з питань 

запобігання корупції у 2017 році була розмішена інформація, з якої вбачалась 

необхідність декларування у разі суттєвої зміни в майновому стані доходів на      

суму, яка перевищує 50 мінімальних заробітних плат, а вартість придбаного          

майна, як зазначає суддя, не перевищувала цього розміру. 

Крім того, суддя зауважила, що Національною поліцією України, зокрема 

департаментом захисту економіки неодноразово вже проводились відповідні 

перевірки, але протокол про адміністративне правопорушення не складався, що 

може свідчити про те, що допущення нею порушень встановлено не було. 

При цьому суддя зазначає, що протягом березня 2017 року Єдиний         

державний реєстр декларацій функціонував неналежно, тобто із затриманням                        

через завантаженість або несправність сайту, що є загальновідомим та визнаним 

офіційно Національного агентства з питань запобігання корупції фактом, який в 

свою чергу, підтверджує відсутність її вини у несвоєчасному поданні               

повідомлення про суттєві зміни в майновому стані. 

Відповідно до вимог частини другої статті 52 Закону в разі суттєвої зміни у 

майновому стані суб’єкта декларування, а саме отримання ним доходу, придбання 

майна на суму, яка перевищує 50 прожиткових мінімумів, встановлених для 

працездатних осіб на 1 січня відповідного року, а не 50 мінімальних заробітних 

плат, як зазначає суддя Бойко М.Є. у своїх поясненнях, зазначений                         

суб’єкт у десятиденний строк з моменту отримання доходу або придбання            

майна зобов’язаний письмово повідомити про це Національне агентство з питань 

запобігання корупції. Під суттєвою зміною у майновому стані вважається 

отримання доходу, придбання майна на суму, яка перевищує 50 прожиткових 

мінімумів, встановлених для працездатних осіб на 1 січня відповідного року. 

Відповідно до Закону України «Про державний бюджет на 2017 рік» 

прожитковий мінімум для працездатних осіб становить 1 600 гривень,                              

50 прожиткових мінімумів складає 80 000 грн. 

Як зазначає суддя Бойко М.Є., вартість квартири, придбаної нею 02 лютого 

2017 року, становила 148 600 грн, що майже вдвічі перевищує суму, яка        

відповідно до Закону є суттєвою зміною у майновому стані та потребує 

повідомлення Національного агентства з питань запобігання корупції у 

встановлений законом строк. 

З огляду на вказане суддя Бойко М.Є. порушила строк повідомлення 

Національного агентства з питань запобігання корупції про суттєві зміни в її 

майновому стані, що може свідчити про порушення суддею вимог       

антикорупційного законодавства. 

Відповідно до частини сьомої статті 62 Закону України «Про судоустрій і 

статус суддів» неподання, несвоєчасне подання декларації доброчесності суддею 

або декларування в ній завідомо недостовірних (у тому числі неповних)           

тверджень мають наслідком дисциплінарну відповідальність, встановлену цим 

Законом. 

Відповідно до підпункту 6.5.2. пункту 6.5. розділу VI Регламенту за 

результатами розгляду питання про недостовірність або неповноту відомостей або 

тверджень,   вказаних   суддею  у  декларації  родинних  зв'язків  судді  чи декларації  
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доброчесності судді відповідно, на підставі результатів проведення перевірки         

такої декларації Комісія у складі колегії може ухвалити рішення про          

підтвердження інформації про недостовірність (у тому числі неповноту)            

тверджень, вказаних суддею в декларації доброчесності судді, та звернення до 

Вищої ради правосуддя стосовно притягнення судді до дисциплінарної 

відповідальності в порядку, встановленому статтею 107 Закону України «Про 

судоустрій і статус суддів». 

Згідно з пунктом 19 частини першої статті 106 Закону України «Про 

судоустрій і статус суддів» суддю може бути притягнуто до дисциплінарної 

відповідальності в порядку дисциплінарного провадження з підстав декларування 

завідомо недостовірних (у тому числі неповних) тверджень у декларації 

доброчесності судді. 

Відповідно до статті 26 Закону України «Про вищу раду правосуддя» та            

статті 108 Закону України «Про судоустрій і статус суддів» виключні            

повноваження встановлювати відсутність або наявність у діях судді складу 

дисциплінарного проступку надані дисциплінарним органам - Дисциплінарним 

палатам Вищої ради правосуддя. 

Урахувавши викладене, Комісія дійшла висновку про визнання 

підтвердженою інформацію про недостовірність тверджень, вказаних суддею 

Новокаховського міського суду Херсонської області Бойко М.Є. в декларації 

доброчесності судді за 2017 рік, та про направлення до Вищої ради правосуддя 

відповідної інформації щодо викладених обставин для вирішення питання про 

відкриття дисциплінарної справи чи відмову в її відкритті стосовно судді            

Бойко М.Є. 

Керуючись частиною 7 статті 62, частиною 5 статті 84, статтями 93, 101, 106 

Закону України «Про судоустрій і статус суддів», розділом VI Регламенту,             

Комісія 

вирішила: 

визнати підтвердженою інформацію про недостовірність (у тому числі неповноту) 

тверджень, вказаних суддею Новокаховського міського суду Херсонської області 

Бойко Мариною Євгеніївною в декларації доброчесності судді за 2017 рік. 

Звернутися до Вищої ради правосуддя для вирішення питання про відкриття 

дисциплінарної справи чи відмову в її відкритті стосовно судді Новокаховського 

міського суду Херсонської області Бойко Марини Євгеніївни. 

 
Головуючий          С.О. Щотка 

Члени Комісії:         А.О. Заріцька 

           М.А. Макарчук 

 


